Kultura chudoby '

)
Oscar Lewis

Vytvari clenstvi ve skupine, kterd byla po celé generace chuda, prislusnost k odlisné kulture?
Vyzkum mezi Portoricany v Portoriku a New Yorku ukazuje, Ze ano.
%k

Chudoba a takzvana valka proti ni jsou pro soucasnou vladu ustiednim vnitropolitickym tématem.
Oficialné se uznava, ze mezi obyvatelstvem, které se t¢si bezptikladnému materidlnimu blahobytu (s
prumérnym ro¢nim piijmem piesahujicim 7 000 dolart na rodinu), zije asi 18 milionti rodin, ¢itajicich
vice nez 50 miliont jednotlivel,, pod hranici 3 000 dolarti na rodinu za rok, tedy pod ‘“hranici
chudoby”. K vylepseni situace mnoha t&chto lidi rozdéluje Ufad pro hospodaisky rozvoj roéné 1,6
miliardy dolart z federdlnich fondl a dalSich mnoho set milionti dolarii se poskytuje nepfimo
prostiednictvim mimotadnych federalnich dotaci do zdravotnictvi, vzdélavani, verejné socialni péce a
vybavenosti mést.

Nartst Cinnosti zaméfené na pomoc chudym, kterou dokazuji tato ¢isla, doprovazi expanze
publikaci z oblasti socialnich v&d na téma chudoby. Pfi hodnoceni chudych rozvijeji autofi téchto
praci dvé protikladné perspektivy, s nimiz se mizeme setkat v literatufe, v pfislovich a v lidové
slovesnosti v celé dosavadni historii. Prave tak, jako ¢ast autorit vzdy povazovala chudé za pozehnané,
pocestné, upfimné, poctivé, nezavislé, Cestné, laskavé a st'astné, soucasni védci zdiiraziuji jejich velké
a prehlizené schopnosti sobéstacnosti, viidcovstvi a spolecenské organizace. Naopak, stejn¢ jako byli
chudi charakterizovani jako neschopni, podli, sprosti, hrubi, zli a zlo¢inni, dnesni autofi poukazuji na
nezvratné destruktivni ptisobeni chudoby na charakter jednotlivce a zdiraziuji, ze uskuteCniovani a
fizeni projektti proti chudobé musi pevné spocivat v rukou fadné ustavenych organt. Tento nazorovy
stfet se ¢astecné promitad do boje o politickou kontrolu téchto programi mezi federdlnimi a mistnimi
ufady. Nesoulad vyplyva také z tendence zamétovat Gsili a pozornost na individualni osobnost obéti
chudoby spise nez na komunitu a rodinu slumu. Nasledkem toho se pak nerozliSuje mezi chudobou a
tim, co nazyvam kulturou chudoby.

Toto slovni spojeni je pfitazlivé a v soucasné literatuie byva ¢asto pouzivano i zneuzivano. Ve

svych textech je uzivam jako specificky konceptudlni model, ktery popisuje subkulturu zapadni

' Termin “ Culture of Poverty” piekladame jako “kultura chudoby”, protoze se domnivame, Ze termin “kultura bidy”,
ktery v této souvislosti navrhuji n€ktefi autofi (viz napt. Mares, P.: Sociologie nerovnosti a chudoby, Praha 1999, str. 62)
ma v Ceském jazyce konotace, které piivodnimu terminu neodpovidaji.

2 Lewis, O.: The Culture of Poverty, Scientific American, sv. 215, €. 4, 1966, str. 19- 25; translated by permission of
Harold Ober Associates Incorporated.

*“Poverty Line”- hranice chudoby ve vztahu k primémému piijmu. Dnes je kritériem chudoby méné nez 60 % primérného
ptijmu. (Mares, P.: Sociologie nerovnosti a chudoby, Praha 1999, str. 122) /pozn. ptekl,/.
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spolecnosti, jez ma vlastni strukturu a vnitini logiku a vlastni zpiisob zivota, pfeddvany v rodinach
z generace na generaci. Kultura chudoby neni pouze zélezitosti stradani a neuspofadanosti, tedy
stavem nedostatku néceho. Je to kultura v tradi¢nim antropologickém pojeti, tedy takova, ktera
poskytuje lidskym bytostem navod na Zivot, pfipraveny soubor feSeni problémul, a plni tedy
vyznamnou adaptivni funkci. Tento zptlisob zivota piesahuje statni hranice a regionalni rozdily stejné
jako rozdily mezi méstem a venkovem v jednotlivych zemich. At se vyskytuje kdekoli, vykazuji jeho
predstavitelé pozoruhodnou podobnost v rodinnych strukturdch, v mezilidskych vztazich, zvycich,

v hodnotovém systému a v orientaci v Case.

O tomto vyznamném komplexu lidského chovdni nemdme zdaleka dost informaci. Moje
koncepce se vyvijela postupné, tak, jak pokratovala moje prace, a do budoucna je pfistupna Gpravam
¢i zmén€ v souladu s vysledky dalsi prace, at jiz mé vlastni, ¢i ostatnich badateld. Nedostatek
literatury o kultufe chudoby je vysledkem toho, ze mezi velmi chudymi lidmi a pfislusniky stfedni
vrstvy - védeckymi a socidlnimi pracovniky, uciteli, 1€kafi, duchovnimi a dal§imi, ktefi nesou hlavni
odpovédnost za realizaci programii proti chudobé, existuje komunika¢ni propast. Rada zpiisobii
chovani, které kultura chudoby akceptuje, odporuje idealim, kterych si vazi vétSinova spolecnost.
Prace z oblasti spolecenskych véd, zabyvajici se problémovymi rodinami, proto Casto zduraziuji
jejich nestabilitu, nedostatek fadu, vedeni a vnitfniho uspofadani. Moje pozorovani ale svéd¢i o tom,
ze toto chovani ma pevné vzory a je pomérné dobfe predvidatelné. SpiSe mé Casto zarazi, jak se jejich
zpusob zivota netprosne opakuje a jak hluboce je zakotenén.

Koncepce kultury chudoby mlze pomoci napravit nespravné pochopeni, které popisuje urcité
vzorce chovani etnickych, narodnostnich nebo regiondlnich skupin jako jejich typické charakteristiky.
Napriklad vysoky pocet siiatkli uzavienych na zékladé zvykového prava nebo domacnosti vedenych
7enou se v USA vzdy pokladal za typicky pro ernosské® rodiny a zdivodiioval se historickou
zkuSenosti otroctvi. Ve skutecnosti se vSak ukéazalo, Ze tyto domacnosti vykazuji zakladni rysy kultury
chudoby, které nachazime v mnoha castech svéta u rozlicnych narodd, a to 1 mezi populacemi,
v jejichz historii otroctvi absentuje. Ackoli je uz nyni mozné formulovat podobné obecné zavéry,
mame se v této obtizné a citlivé otazce stale jesté¢ hodné co ucit. Nedostatek intenzivniho srovndvaciho
antropologického vyzkumu chudych rodin v kontextu rGznych zemi, zejména pak absence téchto
vyzkumi v zemich socialistickych, je vaznou piekazkou ve snaze formulovat spolehlivé konstanty

kultury chudoby, které¢ by Sly nap#i¢ kulturami.

* Cesky preklad nedodrzuje politicky korektni vyjadfovéni, nebot’ respektuje terminologii autora ¢lanku. Zachovava tedy
terminy béloch (white), ¢ernoch (black) a od nich odvozena slova. (pozn. prekl.)
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M¢ vyzkumy chudoby a rodinného Zivota se soustfedily hlavné na Mexiko. Nékteti z mych
mexickych ptatel mi obCas jemné naznacili, abych svlij vyzkum chudoby ptfesunul do USA. Ucinil
jsem prvni krok timto smérem a momentalné se zabyvam vyzkumem portorikanskych rodin. Za tfi
roky jsem se svymi spolupracovniky shromdzdil udaje o stovce reprezentativnich rodin ve étyfech
slumech Velkého San Juanu > a o zhruba padesati rodinach jejich piibuznych v New Yorku.

Nase metody kombinuji tradi¢ni postupy sociologie, antropologie a psychologie. Zahrnuji sérii
devatenacti dotaznikl, jejichz vyplnéni zabere u kazdého respondenta asi 12 hodin. Tykaji se
ptedchoziho bydlisté a zaméstnani vSech dospélych, rodinnych vztaht, pfijmt a vydaji, celkového
vybaveni domécnosti a osobniho majetku, pratelskych vazeb (zejména compadrazgo® neboli
kmotrovstvi, vztahu, ktery slouzi jako jisty druh neformélniho socidlniho zabezpeceni pro déti téchto
rodin a vytvari zvlastni zavazky mezi dospélymi), dale rekreacnich navyki, zdravotniho stavu,
politického a nabozenského presvédceni, svétonazoru a “kosmopolitismu”. Pti vyzkumu této populace
nam také pomahaji rozhovory s otevienymi otazkami a psychologické testy (jako naptiklad tematicko-
apercepcni testy, Rorschachiiv test a test na doplilovani vét).

Cela tato prace ma vytvofit kontext k podrobnému vyzkumu nékolika vybranych rodin. Protoze
rodina je malym socidlnim systémem, nabizi se jako pfedmét holistického antropologického pfistupu.
Vyzkum rodiny jako celku pteklenuje propast mezi dvéma krajnimi konceptudlnimi modely - kultury
na stran¢ jedné a jedince na stran¢ druhé - a umoziuje sledovani jejich vzajemnych vztahl ve
skutecném zivoté. Ve velkoméstech jako je San Juan nebo New York pfitom rodina tvoii piirozenou
jednotku vyzkumu.

Videdlnim ptipadé¢ je nasim cilem pokud moZno pfirozené pozorovani zivota rodin s
minimalnim vméSovanim. Tak intenzivni vyzkum vSak nutné vede k vytvoteni silnych osobnich pout.
Dva moji asistenti byli Mexicané, jejichz rodiny jsem diive zkoumal. Jejich “mexicky pohled” na
slumy Portoricanti prispel k uréeni shod a rozdiliimezi mexickou a portorickou subkulturou. Stravili
jsme mnoho hodin tim, Ze jsme se ucastnili rodinnych oslav, smute¢nich shromazdéni a kitd,
odpovidali na nouzova volani, odvazeli lidi do nemocnice, dostavali je z vézeni, vypliiovali za né
dotazniky, shanéli byty a pomahali jim pii hledani zaméstnani nebo zajisténi socialnich davek. S
kazdym ¢lenem rodiny jsme provedli a nahrali rozhovor zachycujici jejich Zivotni ptibéh a odpovédi
na tematicky Siroky rozsah otazek. Pokud jde o uspofddani naseho materialu, pokusili jsme se
prostiednictvim diikladného dotazovani zrekonstruovat vypravéni o tydnu nebo vétsSim poctu po sobé

jdoucich dnti Zivota kazdé rodiny a také jsme sledovali a zaznamenali jejich Gplny prubéh. Prvni ¢ést

> San Juan je hlavni mésto Portorika. (pozn. piekl.)
% Compadrazgo - typ kmotrovstvi v Mexiku, které kmotrim uklada odpovédnost za duchovni vyvoj ditéte a zaklada
dilezité ritualni pouto mezi kmotry a rodici ditéte. (pozn. piekl.)
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tohoto vyzkumu, kterd bude publikovana, vyjde ptisti mésic pod titulem “La Vida, a Puerto Rican

Family in the Culture of Poverty - San Juan and New York" .

Na svéte je mnoho chudych lidi. Chudoba dvou tietin svétové populace, kterd zije v rozvojovych

0 99

zemich, se nepochybné spravné oznacuje jako “problém problémt”. To vSak nijak neznamena, Ze by
vSichni zili v kultufe chudoby. Je zifejmé, Ze pro to, aby tento zpiisob zivota mohl vzniknout a aby se
mu dafilo, musi byt splnény urcité predpoklady.

Vychozimi podminkami je (1) existence penézné-trzni ekonomiky (cash economy), kterd vyuziva
namezdni pracovni silu a vyrabi za ucelem dosazeni zisku, déle (2) stala vysoka mira nezaméstnanosti
¢i nedostatecné zameéstnanosti a nizké mzdy pro nekvalifikovanou pracovni silu, (3) situace, v niz
spole¢nost nedokaze lidem s nizkym piijmem nabidnout adekvatni socidlni, politicky ani ekonomicky
aparat, a to ani na bazi dobrovolnych organizaci, ani prostfednictvim vladnich natfizeni, (4)
uplatnovani bilateralniho ptibuzenského systému, zalozeného na nuklearni rodin€é schopné
reprodukce, ktery je zcela odliSny od unilateralniho rozsifeného ptibuzenského systému zalozeného na
rodech a klanech, (5) celospolecenské poméry, kdy dominantni tfida prosazuje a uplatituje hodnotovy
systém, ktery vysoce ocetiuje Setrnost a hromadéni bohatstvi a majetku, zdlraznuje moznost
vzestupné vertikdlni mobility a vysvétluje Spatné ekonomické postaveni jako vysledek osobni
nedostate¢nosti a ménécennosti jednotlivce.

Tam, kde pfevazuji tyto podminky, se mezi nékterymi chudymi lidmi rozviji specificky zptsob
zivota - kultura chudoby. Proto jsem ji také oznacil za subkulturu zipadniho spolecenského
usporadani. Je to jak adaptace, tak i reakce chudych na jejich okrajovou pozici v tfidné€ usporadané,
vysoce individualizované kapitalistické spole¢nosti. Vyjadiuje usili vyrovnat se s pocity beznadéje a
zoufalstvi, které plynou z toho, Ze si piislusnici komunity nalézajici se na okraji spolecnosti uvédomi,
ze je nepravdépodobné, Ze by kdy mohli dosahnout Gspéchu ve smyslu prevladajicich hodnot a cild.
Mnohé znaky kultury chudoby mizeme povazovat za lokalni, spontanni usili uspokojovat potieby,
které chudym instituce a organy vétSinové spole¢nosti neposkytuji, protoze chudi nejsou zptsobili tyto
sluzby uzivat, nemohou si je dovolit nebo jsou nevzdélani a nediverivi.

Jakmile kultura chudoby jednou vznikne a ustavi se, ma sklony neustale se reprodukovat. Déti
narozené ve slumu obvykle do v€ku Sesti ¢i sedmi let vstiebaji zakladni postoje a hodnoty své
subkultury. Proto nejsou psychologicky pfipraveny pln€ vyuzit ménici se podminky nebo zlepSujici se

moznosti, které¢ se mohou béhem jejich zivota objevit.

" Lewis, O.: La Vida, a Puerto Rican Family in the Culture of Poverty - San Juan and New York, New York, 1966 (pozn.
prekl.)



Diky svému vyzkumu jsem identifikoval asi 70 znak, které kulturu chudoby charakterizuji. Ty
zakladni mohou byt popsény ve ctyfech systémovych dimenzich: vztah mezi subkulturou a vétSinovou
spolecnosti; charakter slumového spolecenstvi; typ rodiny; postoje, hodnoty a povahové vlastnosti
jednotlivei.

Klicovym prvkem kultury chudoby je skutecnost, ze chudi se neangazuji a nezaclenuji do
vyznamnych spolecenskych instituci. Dusledkem této skutecnosti je celd skéla rliznych vzijemné
souvisejicich jevl zahrnujici pfedevsim chudobu, ale také segregaci, diskriminaci, strach, podezirani,
neteCnost a vznik alternativnich instituci a postupt ve slumovych komunitach. Lidé tu nejsou Cleny
politickych organizaci ani odborti a banky, nemocnice, obchodni domy nebo muzea navstévuji jen
velice zfidka. Jejich angazovanost v institucich vétSinové spolecnosti - ve vézenich, v armade a v siti
statni socialni péce - pfitom pfispiva k potlaceni charakteristickych znaki kultury chudoby jen velice
malo. Systém socidlni podpory, ktery stézi udrzuje lidi pfi zivoteé, chudobu a vSeprostupujici pocit
beznadéje spiSe podporuje, nez aby ji potlacoval.

Lidé kultury chudoby vytvaieji malo bohatstvi a malo ho také dostavaji zpét. Chronicka
nezameéstnanost, nizké mzdy, nedostatek majetku a Gspor, absence potravinovych zadsob v domacnosti
a chronicky nedostatek penéz uvéznuji rodiny i jednotlivce v bludném kruhu. Pro nedostatek penéz
nakupuji slumové domécnosti ¢asto malé mnozstvi jidla za vyssi ceny. Ekonomika slumu se tak obraci
dovnitf. Vyznacuje se Castym zastavovanim osobnich véci, pj¢ovanim penéz na lichvéisky trok,
kazdodennimi vyptijckami mezi sousedy a pouzivanim starého obleceni a nabytku.

Existuje zde védomi hodnot stiedni tfidy. Lidé o nich mluvi, nékteré z nich dokonce prohlasuji
za sv¢ vlastni. OvSem viibec podle nich neziji. Prohlasuji, ze obCansky nebo cirkevni snatek (piipadné
oba) jsou idedlni formou snatku, ale jen malokdo snatek viitbec uzavira. Pro muze, ktefi nemaji stalou
vyhlidek do budoucnosti, kteti se chtéji vyhnout vydajim a pravnim potizim pfi snatku ¢i rozvodu, je
volny partnersky svazek nebo neoficidlni manzelstvi rozumnym fe§enim. Zeny pak odmitaji nabidky k
siiatku od muz, ktefi jsou ve vétsiné nedospéli a nezrali, kruti a obecné nespolehlivi. Také ony citi, ze
volny svazek jim da urcitou svobodu a moznosti, jaké maji muzi. Tim, Ze otcim svych déti
nepfiznavaji oficidlni status manzela, maji Zeny také vétSi narok na své déti. A navic si tak udrzuji
vyhradni pravo na sviij majetek.

Ruku v ruce s oddélenim se od vétSinové spolecnosti jde neptatelstvi k zédkladnim institucim

téch, ktefi jsou povazovani za vladnouci tfidu. Setkdme se s nenavisti vii¢i policii, nedivérou k vladeé a



k tém, ktefi maji vysoké postaveni, a také s cynismem, ktery sahd az k cirkvi. Kultura chudoby tak ma
jisty potencial k odporu a k ¢asti na politickych hnutich namifenych proti stavajicimu tadu.

Kultura chudoby, pro niz jsou typické nuzné a pteplnéné piibytky, je bohatd na spolecensky
styk, ale krom¢ struktury nukledrnich a rozSifenych rodin ma minimalni organizaci. Obyvatelé slumu
se prilezitostné sdruzuji v kratkodobych neformalnich seskupenich. Také mistni gangy, které plisobi
napfi¢ slumem, jsou uz znaénym pokrokem oproti oné nulové soudrznosti, kterou mam na mysli. Je to
pravé nizkd Uroven organizace, ktera zpusobuje okrajové a anomalni postaveni kultury chudoby v
nasi vysoce organizované¢ spolecnosti. VétSina primitivnich narodd dosdhla vysSiho stupné
sociokulturni organizace nez soucasni obyvatelé méstskych slumll. Tim ovSem nechci fici, Ze ve
slumu nemuze existovat smysl pro spolecenstvi a duch pospolitosti. Tam, kde slumy od jejich okoli
odd€luji zdi nebo jiné fyzické bariéry, kde jsou nizké ndjmy, kde lidé bydli trvale a kde populace tvofi
vyraznou etnickou, rasovou nebo jazykovou skupinu, miZe totiz vzniknout védomi podobné
pospolitosti jako na vesnici. V Mexico City® a v San Juanu je takové Gizemni uspofadani zptisobeno
nedostatkem levného bydleni mimo jiz existujici slumové oblasti. V Jizni Africe je zase vynuceno
apartheidem, ktery vykazuje pfist€éhovalce z venkova na predem urcené lokality.

V rodinach kultury chudoby se détstvi nepovazuje za obdobi Zivota, které by bylo tfeba laskyplné
chranit a prodluzovat. Pohlavni Zivot za€ina brzy. Nestabilita neoficiadlniho manzelského svazku vede
k tomu, Ze rodina se soustied’uje kolem matky a je mnohem pevnéji spojena s mat€inou rozsifenou
rodinou. Zenskd hlava domécnosti fidi rodinu autoritativné. Pies slovni zdiraziiovani rodinné
soudrznosti existuje mezi sourozenci silné soupefeni o0 omezeny piisun materidlnich statkii i matetské
lasky. Také je zde malo soukromi.

Jedinec vyrastajici v tomto prostiedi ma silny pocit fatalismu, bezmocnosti, zavislosti a
ménécennosti. Tyto znaky, které se v souCasné literatuie tak ¢asto oznacuji jako charakteristické pro
americké ¢ernochy, jsem nalezl stejné vyrazné i u obyvatel slumti v Mexico City a San Juanu, ktefi
nejsou segregovani nebo diskriminovani pro svou pfisluSnost k odlisné etnické ¢i rasové skupiné.
Dalsi znaky, jako je Casty vyskyt nizkého sebevédomi a slabého ega, nedostatecné vyjadrovaci
schopnosti a nejasna sexualni identifikace, vSechny odréazeji nedostatek matetské pozornosti. K tomu
pfistupuje silnd orientace na pfitomnost, relativné slabd schopnost odkladat pozitky a planovat
budoucnost a vysokd tolerance pro psychopatologické chovani v§eho druhu. Je zde velmi rozsitfeno
presvédeeni o muzské nadfazenosti a mezi muzi také posedlost “macismem™, vlastni maskulinitou.

Lid¢ kultury chudoby s provincialnim a lokalnim rozhledem a malym védomim d¢jin znaji jen

své okoli a sviij zplisob zivota. Obvykle postradaji znalosti, pfedstavivost a koncepce, které by jim

¥ Zde i nadéle ponechavame autorem uzivané oznateni Mexico City (§pan. Ciudad de México). [pozn. prekl./
° V originale “machismo”



pomohly vidét podobnosti mezi jejich potizemi a potizemi lidi v podobném postaveni jinde ve svéte.

Ptestoze jsou velmi vnimavi k symboliim statusu, nemaji vlastni tfidni povédomi.

Odlisnost mezi chudobou a kulturou chudoby je pro model, ktery zde popisujeme, zcela zésadni.
Existujicetné piriklady chudych lidi, jejichz zpisob Zivota bych jako tuto subkulturu neoznacil. Mnoho
primitivnich a preliterarnich spolecnosti, které zkoumali antropologové, trpi vyraznou chudobou,
kterou mizeme pfipsat nizké technické vyspélosti, nedostatku zdroji nebo obojimu. OvSem dokonce i
tanejjednodussi spoleCenstvi mezi nimi vykazuji vysoky stupen socialni organizace a relativné
integrovanou, uspokojujici a sob&sta¢nou kulturu.
zistavaji zaclenény do vétsinové spoleénosti a maji i vlastni instituci samospravy - pasicdjat'. Tato
instituce a jejich rozsSifené unilateralni ptibuzenské sit¢ neboli klany, které prekracuji hranice vesnic,
jim davaji silny pocit identity a kontinuity. Pfi zkoumani Zivota téchto lidi jsem kulturu chudoby, jez
by jejich chudobu provazela, nenalezl.

Zidé ve vychodni Evropé byli chudymi obyvateli mést, kteii byli ¢asto uzavieni v ghettech.
Mnoho znakt kultury chudoby vSak nevykazovali. M¢li literarni tradici, ktera kladla znacny diiraz na
vzdélani. Vytvoftili fadu nezavislych spoleCenstvi, s uctou zachovavali spolecenské uspotradani, které
se soustied’ovalo kolem rabina, a méli ndbozenstvi, které je ucilo, Ze jsou vyvolenym narodem.

Uvedu jesté ctvrty, ponékud spekulativni piiklad chudoby bez kultury chudoby. Na zékladé
omezené¢ho piimého pozorovani v jedné zemi - na Kub¢ - a na zdkladé nepfimych svédectvi se
priklanim k nazoru, ze v socialistickych zemich kultura chudoby neexistuje. V roce 1947 jsem provedl
vyzkum slumu v Havané. Nedavno jsem mél pfilezitost tentyz slum a nékteré ze zkoumanych rodin
navstivit znovu. Misto se po fyzické strance, vyjma krasné nové matetské Skoly, o mnoho nezménilo.
Lidé byli chudi stejn¢ jako ptfedtim, ale zapusobilo na mne, ze tentokrat jsem se setkal s mnohem
slabs§im pocitem neteCnosti a beznad¢je, ktery je tak ptfiznaény pro kulturu chudoby v méstskych
slumech v USA. Slum byl nyni 1épe organizovan bytovymi, vzdélavacimi a stranickymi vybory. Lidé
nalezli novy pocit sily a dilezitosti v u€eni, které¢ oslavuje nejnizsi tfidu jako nadéji lidstva; a také se
ozbrojili. Jeden kubansky ufednik mi sdélil, Zze Castrova vlada prakticky odstranila zlo¢innost tim, ze
vyzbrojila zloCince!

Je zfejmé, ze Castriv rezim pfi revidovani Marxova a Engelsova ufeni neodepsal takzvany

lumpenproletariat jako ptirozené reakéni a protirevolucni silu, ale pokladal jej spiSe za revoluéni

12 Rada vesnickych stafesint (pozn. prekl.)



potencial, ktery vyuzil. Frantz Fanon ve své knize Psanci této zemé (The Wretched of the Earth)"
hodnoti podobn¢ jeho ulohu v alzirské revoluci: ”V této lidské mase, mezi témito obyvateli chatr¢i, v
tomto jadru [lumpenproletariatu, nalezne povstdni svou hlavni méstskou silu. Nebot’
lumpenproletariat, tato horda hladovéjicich a ze svych kment a rodd vykotenénych lidi, tvoti jednu z
nejzivelngjsich a nejradikalnéjsich revolucnich sil kolonizovanych naroda.”

Je pravda, ze mezi chudymi PortoriCany jsem nasel jen malo revolu¢niho ducha nebo radikalni
ideologie. VétSina rodin, které jsem zkoumal, byla politicky konzervativni. Asi polovina rodin
sympatizuje s republikdnskou stranou (Statehood Republican Party), kterd je pravicovym soupefem
strany demokratické (Popular Democratic Party), vévodici politice obecného blaha. Zda se tedy, ze
sklony k odporu proti spoleCenskému systému se mezi lidmi Zijicimi v kultufe chudoby znacné 1isi
podle konkrétni zemé a historickych okolnosti. Narozdil od Alzirska nachézeji hnuti za nezéavislost v
Portoriku jen malou podporu vefejnosti. V Mexiku byl boj za nezavislost sveden uz davno a od té
doby se zde jiz zadné hnuti, které by burcovalo obyvatele novych i starych slumii hlavniho mésta,
neobjevilo.

Zda se, ze kazdé hnuti, at’ uz nabozenské, mirové ¢i revolucni, které organizuje chud¢, jim dava
nadéji a ucinné vyvolava pocit solidarity s vétSinovou spolecnosti, efektivné ni¢i psychologické a
socialni jadro kultury chudoby. V této souvislosti se domnivam, ze pfinos hnuti americkych ¢ernochii
za lidska prava spocival mnohem spise v pozitivni zméné jejich sebeucty a pojeti sebe sama nez v
hospodaiském prospéchu, ktery pro né ziskalo, pfestoze pokrok v téchto dvou oblastech se
nepochybné navzijem posiluje. Rasova diskriminace, kterd je navic v kultufe chudoby americkych
cernochtl pfitomna, vytvoftila potencidl pro revolucni odpor a organizace, které ve slumech San Juanu

a Mexico City stejné jako u chudych bélochli na americkém jihu chybé;ji.

Je-li spravny mtj predpoklad, ze kultura chudoby vzkvéta a je endemicka v oné fazi kapitalismu
volné soutéze, ktera predchéazi fazi socialniho stdtu, ma potom endemicky charakter i ve spole¢nosti
kolonidlni. NejpravdépodobnéjsSimi kandidaty kultury chudoby budou patrné lidé, ktefi pochazeji z
subkultura bude vyskytovat nejspiSe tam, kde imperidlni dobyvani znicilo domorodé spoleCenské a
hospodarské struktury a drzelo domorodce, tfeba 1 po celé¢ generace, v otrockémci znevoliujicim
postaveni, nebo kde feudalismus v pozdnim vyvoji kolonidlni ekonomiky ustupuje kapitalismu.
Ptechod k tomuto zpiisobu zivota mizeme ocekavat spiSe v piipadé vesnickych délnikii bez pudy,

ktefi prichazeji do velkych mést, jako je tomu v Latinské Americe, nezli u migranti ze stabilnich

" Fanon, F. - The Wretched of the Earth. New York, 1965 (pozn. prekl.)
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zemédelskych vesnic s dobfe organizovanou tradi¢ni kulturou, jako je tomu v Indii. Zda se kultura
chudoby uz nezacala rozvijet také ve slumech v Bombaji a Kalkat¢, se teprve ukaze. V porovnani s
Latinskou Amerikou mtize silna socialni soudrznost mnoha africkych kmenovych spolecenstvi brzdit
nebo oddalovat vytvateni plné rozvinuté kultury chudoby v novych méstech a velkoméstech tohoto
kontinentu. K uchovéni identity a skupinového védomi africkych Cernochit mohl v Jizni Africe
piispivat také institucionalizovany systém represi a diskriminace v dob¢ apartheidu.

Z tohoto diivodu musime mit pfi pozorovani a vyhodnocovani ditkazi o pfitomnosti, nartistani
nebo ubyvani této subkultury stale na zfeteli dynamicky aspekt lidskychinstituci. Pokud jde o vztah k
vétsSinové spolecnosti, mohou se néktefi obyvatelé slumu s tradicemi statu, v némz ziji, identifikovat
vice, ackoli trpi vétsi chudobou, nez ¢lenové podobnych komunit v jinych zemich. V Mexico City
znalo vysoké procento respondentl - véetné osob s minimalnim nebo zadnym formalnim vzdélanim -
takové osobnosti, jako byly Cuauhtémoc Hidalgo, otec Morelos, Judrez, Diaz, Zapata, Carranza a
Cérdenas. Zato v San Juanu byla jména Rdmon Power, José de Diego, Baldorioty de Castro, R&mon
Betances, Nemesio Canales, Lloréns Torres neznama a jen malo lidi bylo schopno vypravét o
zesnulém Albizu Camposovi. Pro chudého Portoricana zac¢inaji déjiny Mufiozem Riverou a kon¢i jeho
synem Mufiozem Marinem.

Kontext té které zemé& muze byt pifi¢inou velkych rozdili ve hie o zadkladni rysy fatalismu a
beznadéje. Vyspéld technologie, vyssi vzdelanost, vSudypiitomné masové sdélovaci prostredky a
pomémne vysoké ambice vSech skupin obyvatelstva - to vSe nuti i ty nejchudS$i a nejvice
marginalizované komunity v USA, aby usilovaly o leps$i budoucnost nez obyvatelé¢ slumu v Ekvadoru
nebo Peru, kde jsou soucasné moznosti omezené¢jsi a kde ve meéstech i na venkové pretrvava
autoritarsky spoleCensky systém. Z padesati milioni americkych obcani, ktefi jsou dnes vice ¢i méné
oficialné oznacovani za chudé¢, zije podle mého odhadu asi dvacet procent v kulture chudoby. Nejvice
jsou v této skupiné zastoupeni ¢ernosi, Portoricané, Mexicané, indiani a chudi bili jizané. V tomto
chudobu samotnou.

Lid¢ ze stiedni vrstvy, kam jisté patii 1 vétSina badateli z oboru spoleCenskych véd, maji sklony
soustiedit se na negativni aspekty kultury chudoby. Hodnoti negativné takové jevy, jako je orientace
na pfitomnost nebo svolnost k oddavani se pozitkim. Neni mym zamérem idealizovat nebo
romantizovat kulturu chudoby, nebot’ “je leh¢i chudobu chvalit nezli v ni zit”. Pozitivni stranky téchto
tendenci vSak nesmé&ji byt piehlizeny. Zivot pro piitomnost miize rozvijet spontaneitu &i potéSeni ze
smyslovych pozitki, které u stfednich vrstev, orientovanych na budoucnost, uz mnohdy otupély.

Casto jsem piekvapen, jaké podobnosti panuji mezi zptisoby velmi bohatych - takzvanych “jet sef” a



“café society”? -

a kulturou téch nejchudsich. V obou piipadech se jednd o pomérné povrchni
kulturu. Je v ni hodné¢ patosu, utrpeni a prazdnoty. Neposkytuje nikterak velkou oporu ani uspokojeni;
jeji vSeprostupujici nediveéra zvysuje individudlni bezmoc a osamoceni. Ano, chudoba kultury je
jednim z rozhodujicich znakl kultury chudoby.

Koncepce kultury chudoby umoznuje tvorbu obecnych zavért, které mohou pomoci sjednotit a
vysvétlit fadu fenoménti, jez byly az dosud povazovany za charakteristické pro urCité rasové,
narodnostni ¢i regiondlni skupiny. Problémy, které povazujeme za typické pro nés ¢i typicky
cernosské (pfipadné typické pro jiné etnické skupiny), se ve skuteCnosti ukazuji jako endemické v
zemich, kde neexistuje segregace etnickych mensin.

Plati-li, ze eliminace materidlni chudoby jesté neodstranuje kulturu chudoby, plati také, Ze

pochopeni této subkultury mtize ptispét k pfijeti opatieni, kterd by ji mohla pomoci odstranit.

Jakéd je budoucnost kultury chudoby? Pifi odpovédi na tuto otdzku musime rozliSovat mezi
zemémi, kde kultura chudoby zasahuje jen malou ¢ast populace, a t€émi, kde se jedna o jev rozsifeny.
Hlavni feSeni, které v USA navrhuji socidlni pracovnici zaméfujici se na “tvrdé jadro” chudych,
spo¢iva v pomalém zvySovani zivotni urovné téchto lidi a jejich zaclenovani do stfednich vrstev.
Kdekoli je to mozné, je téz predepsana psychiatricka 1écba.

V madlo rozvinutych zemich, kde v kultufe chudoby Zije velké mnozstvi lidi, se takova socidlni
péce jevi jako neucinnd. Mistni psychiatii délaji, co mohou, aby se postarali o nardstajici vlastni
stfedni tfidu. V téchto zemich mohou lid¢ zijici v kultufe chudoby hledat revolucnéjsi feseni. Tim, ze
provedou zakladni strukturalni zmény spolecnosti a pierozdé€li bohatstvi, tim, Ze zorganizuji chudé a
poskytnou jim védomi soundlezitosti, stejn¢ jako pocit sily a schopnosti néco ¢i nékoho fidit, se
revolucim Casto podafi odstranit nékteré zakladni prvky kultury chudoby, a to dokonce i tehdy, pokud

se jim nepodafi odstranit chudobu samotnou.

(z anglictiny prelozil Marek Jakoubek a Lenka Budilova)

12 “Jet set” - mezinrodni smetanka, cestujici mezi luxusnimi stfedisky proudovymi letadly; “café society” - navitévnici
nocnich baril (pozn. piekl.)

10



