HLAVNI OSY VARIABILITY POHREBNIHO RITU
NA LOKALITE Z MLADSIHO ENEOLITU A STARSI DOBY
BRONZOVE U HOLESOVA, OKR. KROMERIZ

Uvobp

Tento ¢lanek definuje hlavni forméalni struktury rozsdhlého pohtebniho
arealu, odkrytého v prostoru letist€ u Holesova, okr. Krométiz, v letech
1950 -1971. Prvni dokumentované pohtby z této lokality byly pivodneé
prirazeny k tnétické kulture, neékteré nalezy vsak jasné ukazovaly na
souvislost s episritirovymi kulturnimi skupinami (Struhala 1951).

Nésledny systematicky terénni vyzkum pod vedenim J. Ondraé-
ka béhem nékolika sezén odkryl pohtebisté pravdépodobné v celém
rozsahu. Na ploSe o rozloze asi ptl hektaru bylo zachyceno 430 hrobd
(z toho pouze 2 Zirové, ostatni kostrové), datovanych do zdvéru ene-
olitu a starsi doby bronzové. Nejstarsi zjisténa pohfebni komponenta
naleZi kultufe zvoncovitych pohart, nékolik hrobt bylo vybaveno ar-
tefakty typickymi pro tzv. skupinu Chlopice-Veselé, p¥ipadné pro kul-
turu Unétickou, ostatni hroby jsou na zakladé paralel se slovenskymi
a polskymi ndlezy fazeny obecné ke kultute nitranské, pripadné mier-
zanowické. Na lokalité bylo nalezeno rovnéZz mensi mnozstvi objektt
a izolovanych shlukd keramiky, u nichZ neni souvislost s pohtebnim
aredlem jednoznacénd, p¥ipadné byly datoviny do mladsich obdobi
pravéku. Témito nalezy se zde nebudeme déle zabyvat.

Po predbézné kratsi studii J. Ondracka (1972) byla prvni etapa
vyzkumu lokality uzaviena vydanim kvalitntho nalezového katalogu
(Ondracek - Sebela 1985). Katalog dopltiuje série expertnich posudkd,
z nichZ bude v této praci pouZit ptredevsim antropologicky rozbor kos-
ternich pozistatkd od M. Stloukala.

Vysledky zde prezentované predstavuji propracovanéjsi verzi jed-
né ¢asti mé diplomové prace, obhdjené na katedre archeologie Zdpado-
geské univerzity v Plzni pod vedenim E. Neustupného (Smejda 2000).

CILE PRACE

Archeologické prameny je mozno studovat z hlediska strukturalntho
¢i udédlostniho (Neustupny 1998). Jakykoliv artefakt predstavuje jedi-
necnou uddlost lidského svéta a soucasné patii do né¢jaké obecnéjsi ka-
tegorie pojmu. Kazdy konkrétni hrob je dokladem ur¢ité individualni
udélosti, ale soucasné vykazuje radu rysti, které se pravidelné opakuji
na mnoha dal$ich hrobech; je tedy zdroven soucasti n¢jaké struktury.
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V tomto ¢lanku se zamérime predevSim na zjisténi zdkladnich
formélnich struktur, identifikovatelnych v celkové variabilité pohteb-
niho ritu v rdmci jedné lokality. Do naSeho zdjmu spadaji relativné
Casto se vyskytujici jevy, nikoliv izolované ¢i vyjime¢éné prvky, pro
jejichz vysvétleni by bylo tieba pracovat s analogiemi z jinych pohte-
bist. Pfipadné odkazy na konkrétni hroby je proto tfeba chapat jako
dokumentaci kritické prace s prameny nebo jako ilustraci projevu
urcité struktury.

Metodologicky se tento text opird o postupy, rozvijené v ¢eské ar-
cheologii systematicky jiz t¥i desetileti (Neustupny 1973) a dnes ozna-
¢ované jako vektorovd syntéza (Neustupny 1997). Jednd se o formalizo-
vané matematické reSeni vySe stanovené tlohy - vyhleddni hlavnich
struktur v souboru dat. Nekteré evidentni struktury mohou byt na
zdkladé archeologickych prament relativné snadno uchopeny i jinymi
metodami, jiné nemusi byt na prvni pohled v datech jasné patrné.

HoleSovsky pohiebni aredl byl pro tyto ticely analyzovan pomoci
deskriptivni databaze rela¢ntho typu, pro syntézu struktur je zde pou-
Zit exploratorni matematicky postup, patfici do tzv. faktorové analyzy.

ANALYZA POHREBNIHO AREALU

Analytickd ¢ast této studie v sobé zahrnuje prevedeni publikovaného
katalogu vyzkumu (Ondracek - Sebela 1985) do tabulkové formy pro-
stfednictvim rela¢ni databaze MS Access. MnoZina pouzitelnych entit,
na které je mozno pohtebisté rozélenit a mnozina kvalit (Neustupny
1986), kterymi lze entity popisovat, je v tomto pripadé z velké ¢asti
ddna jiZz zplsobem dokumentace terénntho vyzkumu a zpracovani
katalogu.

Zakladni jednotkou deskripce je tedy hrob (tj. kazdy radek vy-
sledné matice odpovida jednomu hrobu). Jednotlivé hroby jsou cha-
rakterizovany zvolenymi atributy, jeZ maji podobu kvalitativnich ¢i
kvantitativnich proménnych (kazdy atribut je obsazen v jenom sloupci
matice). Zakladni prehled typd pouZitych proménnych:

- nomindlni (inhumace/kremace, orientace kostry, poloha kostry, po-
hlavi zemftelého)

- dichotomické (zvld$tni p¥ipad nomindlni proménné: prezence/
absence jednotlivych druht artefaktt ¢i jejich skupin)

- ordindlni (vék zemrelého, vyjadreny jako prislusnost do urcité ve-
kové skupiny; tyto skupiny mohou byt tvoreny riizné Sirokymi
intervaly)

- kardindlni (zdkladni rozméry hrobové jamy: délka, Sifka, hloubka)

Po téchto tvodnich Gvahdch mdZeme nyni pristoupit k vlastni
aplikaci vektorové syntézy.
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SYNTEZA STRUKTUR

Pro extrahovani hlavnich os variability obsazené ve shromazdénych
datech byla zvolena metoda hlavnich komponent, na archeologickou
problematiku vicekrat Gspésné aplikovana E. Neustupnym (1997).

KRITERIA VYBERU VSTUPNICH DAT

Pro feSeni vytéeného tkolu je tfeba vybrat dvé skupiny deskriptord,
charakterizujicich jednotlivé hroby. Prvni skupinu tvori atributy, obsa-
hujici redlnd ¢isla (zakladni rozméry hrobovych jam) a atributy, které
Ize vyjadrit v dichotomické stupnici (prezence/absence artefaktt). Tato
skupina poli databdze poslouZi v exploratorni fazi feSeni pro vypocet
faktorové analyzy.

Do druhé skupiny pak patif atributy, které maji nomindlni po-
vahu nebo jsou jinym zptsobem problematické pro vypolet faktort
(kostrovy ¢i zarovy ritus; poloha kostry na pravém ¢i levém boku,
pripadné na zadech; orientace kostry; vék a pohlavi zemtelého apod.).
Tato mnozina deskriptortt ndm poslouzi pozdéji v pribéhu hleddni
vhodné interpretace pro nalezené struktury. Tyto atributy budou vyu-
Zity jako tzv. externi evidence pro interpretaci zjisténych faktord, tedy
pro nezavislé ovérenti jejich platnosti. Lze totiz predem predpokladat,
Ze hlavni osy variability pohtebntho ritu se budou odvozovat prede-
v§im z kombinace pohlavi a véku pohibenych jedinct, ackoliv musime
predpokladat i existenci dalSich pri¢in konkrétni podoby kazdého
hrobu.

Kazdy hrob (chdpany jako vysledek neopakovatelné udalosti)
Ize chépat jako prisecik celé rady struktur; kromé jiz zminéné demo-
grafické pozice zemtelého lze uvést naptiklad jeho postaveni ve spo-
leCenské hierarchii, zplisob a ¢as smrti, postdepozi¢ni transformaéni
procesy, chronologicky vyvoj pohtebnich zvyklosti apod. Minimalné
néekteré z téchto struktur nemusi byt p¥i pohledu na shromazdéna data
dostate¢né ndpadné k tomu, aby bylo mozZné si jich pomérné snadno
vS§imnout bez pouziti komplikovanéjsich nastrojii. Pokud jsou vSak
v datech p¥itomny, méla by je vektorova syntéza identifikovat, i kdyz
pouze v abstraktni roviné (tj. nalezenim urcitych zavislosti v datech,
jejich vysvétlent je jiZ zaleZitosti archeologa).

Hroby zahrnuté do vlastni vektorové syntézy musi soucasné spl-
novat nasledujici pozadavky:

- vSechny deskriptory prvni skupiny jsou k dispozici v pIném rozsahu
(nevyskytuji se chybéjici hodnoty)

- vyzkum nezachytil Zddné stopy jejich poruseni sekunddrnim zésa-
hem do hrobu

- nejednd se o hroby s viceetnymi pohtby (nemuze tedy dojit k pro-
blému s uréenim p¥islusnosti jednotlivych artefaktd poh¥ebni vyba-
vy konkrétnimu jedinci)
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Obr. 1. Prehled nejfrek-

ventovanéjsich druhi
artefakti. Procenta
predstavyji podil
hrobil, ve kterych byla
dand kategorie ndlezii
zjisténa. Cu - kovovd

industrie (slitina médi),

Fa - fajdns, Ke - ke-

ramika, Ko - kosténd
industrie, Pe - perlet,
Si - §tipand industrie

V nésledujici kapitolce provedeme kritiku prament na zdkladé
téchto kritérii.

HROBY VYLOUCENE Z VEKTOROVE SYNTEZY

V nélezech z HoleSova bylo identifikovdno 12 viceéetnych poh¥bi, né-
kolik z nich az béhem antropologického urcéeni osteologického materi-
alu, vyzvednutého z hrobovych jam. Jedna se o hroby 17, 54, 76, 179,
195, 198, 200, 253, 310, 331, 344 a 383. Protoze v téchto pripadech
vétSinou nelze jednoznacéné priradit jednotlivé predméty pohtebni
vybavy konkrétnimu jedinci, nejsou tyto pripady zahrnuty do vypoctu
vektorové syntézy.

Vyloucen byl rovnéz jediny zarovy hrob na lokalité, hrob I kultu-
ry zvoncovitych pohdrd, ktery v tomto kontextu musime povazovat za
ojedinélou udélost, a rovnéz hrob IV téZe kultury, zjevné poruseny. Ve
vysledné matici tedy zbyva 359 radkil, odpovidajicich stejnému poctu
hrobti s jednim neporusenym pohibem a vybavenych tplnym popi-
sem pomoci vybranych ¢iselnych deskriptord.

VYBER DESKRIPTORU

V této fazi je nutno uvézit, které deskriptory jsou pro mnozZinu hrobt
z holeSovského pohtebniho aredlu strukturujici. Obecné lze ¥ici, Ze pro
hledani struktur nema smysl brat v tvahu deskriptory s p¥ili§ malou
variabilitou hodnot. Origindlni deskriptivni databdze pohtebisté obsa-
huje cca 60 poli, z nichZ ale jen malé mnozZstvi vykazuje nezanedbatel-
nou variabilitu.

Rada proménnych uréenych pro zdznam prezence ¢&i absence jed-
notlivych druhti artefaktd obsahuje pouze vyjimecné pozitivni hodno-
ty; v téchto ptipadech nelze ocekavat, ze bude mozZné v rameci jediného
pohtebisté prokazat jejich souvislost s néjakou vyznamnou strukturou.
Na tyto artefakty s nizkou frekvenci lze pro jejich vyjimeénost nahliZet
predevsim z udélostniho hlediska, pro studium jejich strukturdlniho
aspektu by bylo tfeba zvysit jejich absolutni ¢etnost rozsirenim datové
zdkladny o dalsi poh¥ebisté apod.

Artefakt Ano Ne Frekvence
Si tstép 77 282 21 %
Cu zausnice 68 291 19 %
Ko koralek 66 293 18 %
Ko Zebro 55 304 15 %
Si Sipka 5% 305 15 %
Ke stiep 35 324 10 %
Fa koralek 27 332 8 %
Si Zepel 27 332 8 %
Ke nddoba 20 339 6 %
Ko kandi kel 10 349 3%
Ko Sidlo 6 353 2 %
Pe korélek 6 353 2 %
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K takovym ojedinélym ,udélostem” pat¥i v HoleSové naptiklad
vyskyt keramického kotouce v hrobé 290, jantarového koralku v hrobé
72, valounti v hrobech 160 a 343, silicitovych jader v hrobech 119 a 415,
parohovych sekeromlatti v hrobech 46, 141 a 381, lastury v hrob¢ 42,
drobnych kosténych artefaktd vyjma velmi pocetné koralky atd.

Z téchto divodd pouZijeme pro prvni krok faktorové analyzy,
jimz je vypocet korelaci, ndsledujici deskriptory. Kromé poli popisuji-
cich metriku hrobovych jam (délka, 3ifka, hloubka) mame k dispozici
dalsf potenciondlné strukturujici deskriptory, zaznamenavajici vyskyt
riznych druht artefaktd v poh¥ebnich vybavach. Na zdklad€ prehle-
du frekvence jednotlivych kategorii nélezii (obr. 1) byly pro analyzu
vybrany artefakty, vyskytujici se alespori v 5% hrobti. Tato hranice je
viceméné arbitrdrné zvolena a nelze vyloucit, Ze pétiprocentni frek-
vence vyskytu je jiz ptili§ nizkd na to, aby mohla byt prokdzana néjaka
nendhodnd pravidelnost, pro niz je dany deskriptor typicky; to vsak
bude nejlépe patrné z vysledki. Nebylo by vhodné vytradit hned na za-
¢atku deskriptory, u nichz existuje na zakladé predbéznych komparaci
struktury pohtebnich vybav predpoklad, Ze mohou nést vyznamnou
informaci.

Lze shrnout, Ze vedle metriky hrobovych jam se budeme déle za-
byvat deviti kategoriemi artefaktd. Jednd se predeviim o pomérné Cet-
nou stipanou industrii (Gst€py, Sipky, ¢epele), kosténé pridavky (koral-
ky, Zebra skotu), médéné zdudnice, fajdnsové kordlky a malo podetné
ndlezy keramiky (rozdélené do kategorii nddoby a jednotlivé strepy).
Vesmés se jednd o artefakty malo chronologicky citlivé, pouze asi t¥eti-
nu hrobti Ize na zdkladé typologie artefakt datovat s jistou opatrnosti
presnéji. JelikoZ predchozi studie (srov. Smejda 2001) ukézaly silnou
strukturdlni podobnost vétsiny holeSovskych hrobti nehledé na jejich
chronologické a kulturni zarazeni, budeme s nimi i nadale zachéizet
jako s jedinou mnoZinou. Pokud jsou kulturné specifické odchylky
pohfebniho ritu dostate¢né vyrazné, mély by se ve vysledcich néjak
projevit. Pristoupime tedy k prvnimu kroku vyhodnoceni dat, jimz je
vypocet korela¢ni matice.

KORELACNI MATICE

Prvnim krokem, pfedchézejicim vlastni vypocet faktord, je vypocet ko-
relaéni matice uddvajici korelaéni koeficienty pro kazdy par vstupnich
deskriptorti. Prehled korelaci, zpracovany stejné jako vSechny dalsi
vypocty a grafické vystupy pomoci programu Statistica 6.0 p¥indsi
obr. 2. Vidime, Ze korelaéni koeficienty nejsou vieobecné p¥ili§ vyso-
ké, jednotlivé proménné jsou tedy na sobé viceméné nezavislé. Nej-
vy$si koeficient (0,68) ukazuje na relativné silny linedrni vztah mezi
délkou a sirkou hrobu, pficemz dale si miZeme v§imnout, Ze parametr

vov

hloubka hrobové jamy koreluje s délkou a sifkou pomérné slabé. Pro-
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toZe linedrni zdvislost délky a $i¥ky hrobové jamy je po tomto zjisténi
zjevnd, ponechdme pro dalsi operace s daty z téchto dvou pouze para-
metr délka.

Uz z tohoto zdkladniho prehledu korelaci vidime p¥itomnost za-
jimavych vztahli mezi proménnymi. Tak naptiklad pravdépodobnost
pritomnosti nékterych artefaktl v pohtebni vybavé stoupa s rostouci
délkou (a samoztejmé i $ifkou hrobové jamy), vztah téchto artefaktd
k hloubce hrobu je vsak zjevné jiného druhu. Pddorysné rozméry
hrobu na jedné stran¢ a hloubka hrobové jamy na stran¢ druhé budou
tedy pravdépodobné pattit k odlisnym strukturdm. Jinym zajimavym
prikladem jsou fajansové korélky; ty najdeme se zvySenou pravdépo-
dobnosti u pohtbti doprovazenych téZ zausnicemi z médéného dratu
a zaroven spiSe v hrobech mél¢ich.

Pro podobné tvahy lze v korela¢ni matici najit jesté radu dalsich
indicii, timto zplisobem vsak nelze ur¢it ani pocet zakladnich os varia-
bility v souboru dat, ani to, které proménné danou osu charakterizuji.
Lze totiz predpoklddat, Ze nejvyznamnéjsi struktury budou polytetické
(Neustupny 1986). To znamend, Ze budou definovany nikoli jednim,
nybrz uréitou mnozinou prvkd, které podmiriuji prislusnost kon-
krétntho hrobu k urcité struktufe soubéZnym vyskytem. Podminky
pro prirazeni objektu ke struktufe mohou navic v fadé pripadi byt
splnény v riizné mite, tento stupen prindlezitosti rovnéz nelze z kore-
lact proménnych vy¢ist. Predem ovSem nelze vyloucit ani p¥itomnost
struktur monotetickych, tedy takovych, pro néz je rozhodujici hodno-
ta pouze jediného nebo nékolika maélo deskriptort, jsoucich v jednodu-
chém vzdjemném vztahu.

VYPOCET FAKTORU

Poté, co jsme redukovali mnoZinu proménnych o parametr ,sitka
hrobové jamy"“, miZeme ptistoupit k vypoétu vlastnich éisel faktora.
V této studii zvolime FeSenti se Sesti faktory, které plné€ vyhovuje zdklad-
nim pravidldm stanoveni poctu extrahovanych faktord (Neustupny
1997, 241). Jejich vlastni ¢isla jsou vyssi nez jedna nebo jsou tomuto
Cislu velmi blizka (posledni faktor 6 mé vlastni ¢islo 0,90) a spoleéné
vysvétluji pFiblizné 70 % celkové variability (obr. 3). Tyto faktory by

Obr. 3. Prehled vlast-
nich ¢isel extrahova-

tedy mély definovat vSechny vyznamné formalni struktury, obsaZené nych faktorti
Faktor Vlastni &slo % celkového Kumul’agvni KumL}lativni
rozptylu vlastni ¢islo celkovy rozptyl
1 1,93 17,53 1,93 17,53
2 1,54 13,99 3,47 31,53
3 1,36 12,37 4,83 43,90
4 1,12 10,20 5,95 54,10
5 1,01 9,22 6,97 63,32
6 0,90 8,18 7,87 71,51
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Deskriptor Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4 Faktor 5 Faktor 6

Si astep -0,35 0,11 0,36 0,48 0,12 -0,18
Si sipka -0,21 -0,10 0,70 0,28 -0,21 -0,03
Fa korélek -0,11 0,80 0,08 -0,03 -0,05 0,07
Ke nddoba -0,03 -0,04 0,00 0,02 -0,02 -0,99
Ko Zebro -0,01 0,16 0,61 -0,48 0,13 0,08
Ke strepy 0,01 -0,03 0,04 0,05 0,97 0,02
Si Eepel 0,04 0,04 0,06 0,81 0,09 0,01
Délka 0,17 0,08 0,77 0,02 0,17 0,00
Hloubka 0,40 -0,50 0,48 0,14 0,01 -0,03
Cu zausnice 0,45 0,71 0,01 0,13 0,00 -0,01
Ko korélek 0,84 0,04 0,02 -0,03 0,02 0,05

Obr. 4. Faktorové zd-
téze (faktory rotované

metodou Varimax)

v deskriptivni databazi, pricemz necelych 30 % ptvodni variability dat
je ponechdno stranou jako prostor, kde se uplatriuji nahodné, neinten-
ciondlni vztahy proménnych apod.

VYPOCET FAKTOROVYCH ZATEZI

Jednim z hlavnich vystupl faktorové analyzy je prehled tzv. rotova-
nych faktorovych koeficientd (nebo téz zatézi). Tato ¢isla (viz obr. %)
udavaji, do jaké miry je kazdy z deskriptort typicky pro kazdy z ex-
trahovanych faktort (faktory ndm zde v abstraktni roviné zastupuji
hledané archeologické struktury). Cim vy33i je absolutni hodnota
faktorového koeficientu, tim je deskriptor pro interpretaci faktoru vy-
znamn@jsi. Koeficienty blizké nule maji naproti tomu zanedbatelny vy-
znam. Vysoké hodnoty zatézi s opaénymi znaménky v ramci jednoho
faktoru ukazuji na jeho bipolaritu - znaménkem rozlisené deskriptory
nebo jejich skupiny tvori strukturdlni opozice, navzdjem se vylucuji
(Neustupny 1997, 242).

INTERPRETACE VYSLEDKU
Pro prehlednéjsi studium zatézi jednotlivych faktort vzhledem k de-
skriptorim pouZijeme misto numerické tabulky grafické vyjadieni
téchto hodnot. ProtoZe lze logicky ocekavat, Ze zjisténé archeologické
struktury budou alesponi v nékterych p¥ripadech korespondovat se
zdkladnimi demografickymi parametry, budeme na ziskané vysledky
nahliZet rovnéz z perspektivy zdkladnich pohlavné-vékovych skupin
pohibené populace. K tomuto Gicelu jsem prevzal antropologické urce-
ni koster, publikované M. Stloukalem (1985).

ProtoZe stav dochovéni osteologického materidlu vétSinou nedo-

veve sy sV

voloval presnéjsi urceni véku ani pohlavi, pouzijeme pro nés tcel ¢tyti
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Sirsi vekové kategorie a antropologické urceni pohlavi s ptihlédnutim
ke kontextu ulozeni zemf¥elého. Jak jiz bylo zminéno v Gvodu, soubor
dat predstavuje kromé nékolika pohtbl kultury zvoncovitych pohara
velkd kolekce hrobti tzv. episnidrového kulturniho okruhu; je zndmo,
Ze u obou téchto vyraznych kulturnich komplext je striktné dodrzo-
vano rozliSovani pohlavi zemfrelych jejich ukladdnim na pravy ¢i levy
bok (vyjimky a sporné pripady existuji v zanedbatelném poctu). Proto
muZeme pouzit tato data jako jeden z mozZnych prostredkd validace
vysledkd faktorové analyzy.

Rozdéleni ¢etnosti pohibd, spadajicich do pouZitych pohlavné-ve-
kovych kategorii, je patrné z obrazku 5. Prvni dvé vékové skupiny (0-9
let a 10-19 let) predstavuji desetileté intervaly, dale nasleduje dvaceti-
lety interval 20-39 let a zhruba stejné dlouhy interval obsahujici jedin-
ce starsi 40 let (horni ohraniceni tohoto intervalu je obtizné stanovit,
pravdépodobné se jen velmi malo jedinct mohlo doZit vice nez 60 Cetnostt vikovjch
let). Ziskané rozdéleni ¢etnosti samoztejmé neodpovidd demografické a pohlavnich skupin
struktute nékdejsi zivé populace, graf pouze zobrazuje rozdéleni véku, v pouzitém souboru dat
ve kterém jedinci z holeSovského souboru
dokumentovanych hrobd zemteli (pomoci ¢
umrtnostnich tabulek Ize vypocitat, Zze
v Zivé spole¢nosti pocetné prevazovaly déti 81
a mladez). 80 ]

Vypolet demografickych parametra
byvd ovSem komplikovdn Fadou nezna-
mych nebo pouze tusenych faktort, které n
mohou vysledky zkreslovat (naptiklad
nedplnost pohrbené populace, chyba % —
antropologického urceni apod.). Navic
by z tohoto hlediska bylo treba zkoumat
otazku, zda nerovnomérnost rozdéleni do 5
skupin podle pohlavi odpovida ndhodg, tj.
nejedné-li se o dalsi zkresleni demografic-
ké struktury. Na tomto misté ndm ovsem 4
jde pouze o hrubou orientaci ve vysledcich
faktorové analyzy, zaloZené na nezavislych ﬂ 2

Obr. 5. Rozdélent

datech (rozméry hrobové jamy, pohiebni . ¥ 12
pridavky), proto se zde problematikou de- ¢ ]
mografie holeSovského pohtebisté nebude- 9
me ddle zabyvat. §

e
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Fakror 1

Prvni, nejsilnéjsi z extrahovanych faktort je vyrazné bipoldrni (obr. 6).
Mame zde reprezentoviny dvé skupiny hrobt, stojici ve vzdjemné opo-
zici. V prvni skupiné nachazime deskriptory kostény kordlek, médénd
zdusnice a hloubka hrobu, s vétsi opatrnosti k nim mdZeme priradit téz
délku hrobové jamy. Proti této skupiné pak stoji deskriptory kamenny
ustép, Sipka a do jisté miry téz fajansovy kordlek.

Velkou vyhodou faktorové analyzy je v této situaci fakt, Ze existuje
moznost pritadit kazdému hrobu hodnotu tzv. faktorového skére. Toto
Cislo udavd, do jaké miry je hrob typicky pro ten ktery faktor. Pokud
nyni porovname skére faktoru 1 z hlediska pohlavné-vékovych skupin
(obr. 7), mdZeme si v§imnout zajimavé tendence. Zenské hroby maji
ve vSech vékovych kategoriich vy$si medidn a vySe poloZené rozsahy
hodnot, nez muzi. Ac¢koliv se dané rozsahy muzi a Zen ve skute¢nosti
do znaéné miry prekryvaji, nejvyraznéji je tento rozdil mezi muzi a Ze-
nami patrny u jedinc(, doZivsich se minimalné 20 let.

Zda se tedy, Ze na zdkladé pouzitych dat byla vyclenéna skupina
vlastnosti, které nachdzime typicky (i kdyZ nikoliv vyluéné) u Zen-
skych pohtbt, a to nejcastéji u Zen, zemrelych po 20. roce véku: jednd
se o kosténé kordlky a médéné zdusnice. Vztah k hloubce hrobovych
jam, pripadné k jejich délce neni zcela ztejmy, u obou pohlavi Ize zjed-
nodusené Fici, Ze smérem od détstvi k produktivnimu véku rozmeéry
hrobovych jam vzristaji (zejména délka muzskych hrobd), v nejstarsi
vékové kategorii se ale Castéji setkdvdme s poklesem metrickych para-
metrd (obr. 8).

Zda4 se, ze pro nékteré hroby muzi je velmi typicky opaény pdl
faktoru 1. Ze §tipané industrie v jejich vybavach nachdzime kamenné
ustépy, ¢asto spole¢né s Sipkami (1istépy lze ovSiem v omezené mite na-
1ézt i v hrobech Zenskych). Nevyrazny koeficient pro fajdnsové kordlky
je patrné v této souvislosti indiferentni.

Fakror 2

Druha nejsilnéjsi struktura je rovnéz bipoldrni. Jednu vyraznou skupi-
nu tvotri kombinace fajdnsovych kordlki a médénych zdusnic, v opozici
proti nim stoji deskriptor hloubka a nevyrazné téz kamennd Sipka, pre-
sto je mozné oba posledné zminéné parametry pozoruhodnym zpuso-
bem logicky spojit.

Porovnéni faktorovych skére v kontextu demografickych para-
metrli p¥indsi obdobny zavér, jako v p¥ipadé faktoru 1. Zeny starsf
10 let maji vzdy vyse polozené medidny i horni hranice rozsahu dat.
Muzské hodnoty skore jsou ve vSech vékovych skupindch nizsi, a to
zhruba na stejné trovni s divkami do 10 let véku. Nejvyraznéjsi rozdil
mezi pohlavimi je patrny v kategorii 20-39 let.

Velmi zajimavé je v tomto pripadé sledovani distribuce zminé-
nych proménnych na plose pohfebniho aredlu. Vyrazna prostorova
strukturovanost faktoru 2 méa s nejvétsi pravdépodobnosti i chronolo-
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gicky podtext. Mé predchozi studie zameérené na tuto lokalitu ukazaly,
Ze pohtebisté je mozno zhruba rozdélit na tfi ¢asti - severni, stiedni
a jizni - pric¢emz kazda z té€chto ¢asti obsahuje koncentrace hrobti s po-
dobnymi formélnimi charakteristikami. Kladnému pélu druhého fak-
toru (fajdns, médéné zdusnice) by tak odpovidala st¥edni a jizni ¢4st, kde
se tyto nalezy prokazatelné koncentrovaly. Parametr hloubka naproti
tomu vykazuje nejvyssi hodnoty v severni ¢asti pohtebiste, kde se méd
i fajans objevuji ve velmi malych poctech, v jizni tfetin€ pohtebisté se

Obr. 6. Grafické vyjdd-

fent faktorovych zdtezi
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Or. 7. Porovndni medidnu, kvartili a rozsahu hodnot faktorovych skére, rozdélenych podle véko-

vych a pohlavnich skupin
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potom setkdvame s podprimérnymi hodnotami hloubky hrobovych
jam. Kamenné hroty Sipl se koncentruji rovnéz v severni, ale i ve
sttedni ¢ésti aredlu, kde tedy dochdzi k prolindni obou péla faktoru.
Proto je patrné absolutni hodnota faktorového koeficientu pro ipky
pomérné nizka.

Zde muzZeme sledovat ukazkovy priklad tzv. externi evidence pro
validaci faktoru. Prostorové rozloZeni hrobt je naprosto nezavislé na
formdlnich deskriptorech, popisujicich rozméry hrobovych jam a slo-
Zeni pohtebni vybavy, presto pozorujeme vysokou prostorovou uspo-
radanost jejich faktorovych skoére. To svédéi pro nendhodnost zjisténé
struktury:.

V této souvislosti bude tieba déle zkoumat, zda hloubky hrobo-
vych jam nemaji souvislost spiSe s p¥irodnimi faktory, jako je svaZitost
terénu, eroze a akumulace zemin, neZ se specifickymi rysy pohtebni-
ho ritu. Z dokumentace nalezové situace vSak vyplyvd, Ze nemuzZe-
me pocitat se zvySujici se vrstvou akumulacnich hlin v severojiznim
gradientu, coz by mohlo eventudlné vysvétlovat mél¢i zahlubovani
hrobovych jam do podlozi v jiZzni ¢asti pohtebisté. Svah totiz v tomto
prostoru klesa od vychodu k zapadu, oba jevy tudiZ maji naprosto od-
liSnou orientaci a patrné spolu nesouvisi.

Vsechny parametry hrobt popsané v této ¢asti mohou mit vzhle-
dem ke svému prostorovému chovani i urcity chronologicky vyznam.
V severni, ¢aste¢né i ve stfedni ¢asti pohtebisté se totiz prokazatelné
kumuluji archaické kulturni prvky; vedle pritomnosti hrobd kultury
se zvoncovitymi pohdry jsou to i starsi projevy episridrového okruhu
(keramika typu Chtopice-Veselé, kamenné nétepni desti¢ky miniatu-
rizovanych forem, vysokd koncentrace $tipané industrie, v nékolika
pripadech neobvyklad severojizni orientace hrobli apod.). Naopak ve
stfedni, ale zejména jiZni ¢i jihovychodni partii lokality tyto prvky
plynule mizi a jsou nahrazovany hojnou médénou industrif, zvysenym
vyskytem fajansovych koralkd a zejména na jihovychodnim okraji
se setkdme s keramikou a kovovymi predméty vyspélych tnétickych
forem. S timto vyvojem jde ruku v ruce i nartstajici podil cinu ve sliti-
nach médi, jenz ze svého minima v severni ¢asti pohtebisté prokazatel-
né nardsté jihovychodnim smérem (Smejda v tisku).

Faktor 3
Tteti faktor m4 jediny vyrazny pdl, sdruzujici deskriptory délka, Sipka,
Zebro skotu, hloubka a ustép. Faktorova skére v tomto pripadé u obou
pohlavi s pribyvajicim vékem stoupaji, obrat smérem dolt pozorujeme
az u posledni vékové skupiny. Hlavni rozdil oproti ptedchozim dvéma
strukturdm spocivd v tom, Ze zejména po dosazeni 20 let véku ziskava-
ji muzské pohiby oproti Zenskym vyrazné vyssi skore.

Evidentné zde mame ptiklad typicky muzZského faktoru. Do-
kldd4 to nejen p¥itomnost tak charakteristického artefaktu, jakym je
kamenny hrot $ipu, v fadé pripadt doplnény Gstépem, ale i spojitost
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s metrikou hrobovych jam. Délky hrobti jsou v pripadé jedinct, ktefi se
dozili minimalné 20 let véku, v primeéru vyrazné delsi u muzu (obr. 8),
totéZ plati v méné ztetelné podobé i pro parametr hloubka. Velmi pozo-
ruhodny je i deskriptor Zebro skotu. Tento vyrazny ritudlni prvek se ve
formé milodaru koncentruje zejména ve hrobech stedni ¢ésti lokality.
Vyskytuje se asi dvojndsobné ¢asto u muzl nez u zen a takto vybavené
muzské pohtby jsou typicky nadprimeérné dlouhé.

Tato struktura tedy zahrnuje obvyklé atributy muzskych pohib,
at jsou to jiZ vétsi rozméry hrobovych jam ¢ charakteristické artefakty,
ackoliv nékteré nelze povazovat za vyhradné muzské pridavky.

FakTOR %

Dal3i faktor zcela opomiji metriku hrobi a stavi proti sobé dva vyraz-
né materidly: $tipanou industrii (Cepel, ustép, Sipka) a v opozici k ni
jiZ zminénd Zebra skotu. Graf faktorovych skére (obr.7) ukazuje, Ze
struktura vymezend timto zptsobem jiZ nesleduje pohlavni a vékové
skupiny populace; ptesto se zda byt vyznamné, Ze jsou k sobé sdruzeny
vSechny t¥i typy Stipané industrie.

Je mozZné, Ze ¢tvrty faktor opét kromé vydéleni dvou nélezovych
skupin zahrnuje i jisty chronologicky prvek. Stipané artefakty pred-
stavuji na lokalité archaickou soucdst pohrebni vybavy, odkazujici
svou tradici jesté do eneolitu, v mlad$im vyvoji pohtebisté jsou v sym-
bolickém systému pohtebniho ritu postupné nahrazoviany predmeéty
z mé&di a jejich slitin. Stipan4 industrie jako celek je typické predevsim
pro severni tfetinu pohrebisté, v jizni ¢asti se vyskytuje uz pouze spo-
radicky.

Zebra skotu ptedstavuji velmi vyraznou koncentraci ve st¥edni
¢asti lokality, ackoliv jsou v malém mnozstvi dokumentovany i v se-
vy neni zatim jasnd, ndpadny je ovsem fakt, Ze se Zebra skotu vétSinou
nachdzeji v parech. Nejc¢astéji byl u pohtbu dokumentovan jeden par,
pouze ve stfedni ¢asti pohtebisté se nachazeji hroby, do kterych byly
ulozZeny dva nebo t¥i pary. I v téch Fidkych pripadech, kdy byl v objek-
tu dokumentovén lichy pocet Zeber, existuje dlivodné podeztent, Ze se
jednd o dusledek postdepoziénich transformaénich procesti. Kosterni
materidl se obecné na lokalité dochoval ve velmi §patném stavu a cast
kosti byla zcela rozpadld. Je pravdépodobné, Ze se zde setkdvame
s dosud opomijenym rysem pohtebniho ritu, jehoz hlubsi studium by
mohlo pFinést pozoruhodné vysledky.
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FAKTOR 54 6

Faktory 5 a 6 jsou si svym charakterem podobné a navic oba prispivaji
k FeSeni otdzek spojenych s pritomnosti keramiky v holesovskych hro-
bech. Oba faktory jsou vysoce typické pro jediny deskriptor, totiz pro
keramické nélezy; rozdil je ale v tom, Ze faktor 5 charakterizuje zlom-
kové keramika, nalézand v zdsypu hrobu, kdezto faktor 6 odpovidé na-
lezlim celych keramickych nadob, jednoznaéné patiicich k pohtebni
vybaveé (obr. 6).

Pavod zlomkové keramiky v hrobech je dosti nejasny. Byly naleze-
ny ve 45 hrobech a vzhledem k tomu, Ze se obvykle nachazely v zasypu
hrobové jamy bez kontaktu s typickymi pohiebnimi pridavky, jednd
se s velkou pravdépodobnosti bud o ndhodné intruze, nebo o doklad
zajimavého zvyku vkladat zlomky keramiky ¢i celé nddoby do horni
¢asti zdsypu hrobu. Takové pripady jsou na pohtebistich episiitirového

Obr. 8. Porovndni
medidnu, kvartilil

a rozsahu hodnot pro-
ménné délka hrobovych
Jjam, rozdélenych podle
vékovych a pohlavnich
skupin
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kulturntho okruhu, p¥esnéji v nitranské kultute, dobte dokumentova-
ny; nékdy byly keramické nadoby uloZeny az na strop drevéné komory
¢i do nadzemni stavby, oznacujici hrob na povrchu (Batora 1991, 128-
130, obr. 10). V takovych ptipadech mohlo naslednymi transformaéni-
mi procesy snadno dojit k destrukei keramiky, takZe by se v dob¢ vy-
zkumu zachovalo jen nékolik mélo fragmentd, propadlych do ptavodni
¢i sekundérni vyplné hrobové jamy/komory.

Hroby IV a 407 obsahuji znaény pocet zlomkd, které patti podle
nalezové situace nddobdm intenciondlné vlozenym na dno hrobové
jamy, pozdgji p¥i naruseni hrobu vsak byly rovnéz prakticky zniceny.
Na zdkladé dostupnych informaci nelze vylouéit, Ze zlomky téchto
nadob se mohly dostat do zasypu mladsich hrobi v jejich blizkosti.
Zejména v okoli hrobu IV byla nalezena rozptylend keramika kultury
zvoncovitych pohard ve vétsim mnozZstvi, byla vsak v katalogu priraze-
na do jeho inventéie (Ondracek - Sebela 1985, 81).

Hlavnim problémem p¥i studiu této nélezové kategorie je fakt, Ze
nezndme presnou dataci jednotlivych zlomkd - ty mohou teoreticky
naleZet velmi Sirokému c¢asovému obdobi a nemusi s pohtebistém
nijak souviset. Pokud se ale pfesto pokusime zjistit, zda tyto nilezy
vytvareji néjakou prostorovou strukturu, budou proti sobé stat dvé
hypotézy.

Prvni z nich, zdmérné ukldadidni nddob do horni ¢asti hrobové
konstrukce, by mohla mit také chronologicky vyznam. V takovém
pripadé by se dalo oc¢ekdvat, Ze popsany jev bude korelovat s nékterou
z dosud zminénych chronologickych skupin. Druhd hypotéza inter-
pretuje zlomky jako ndhodnou intruzi. ProtoZe ta nepatif k intencio-
nalné strukturovanym pramentim, neni zfejmé mozné vyvozovat na
jejich zdkladé chronologicky vyvoj pohtebisté. Neni ale vylouceno,
Ze 1 tato kategorie ndlezli vytvari vyznamny jev. Protoze se drobnéjsi
stfepy dostdvaji do zahloubenych objektl vétSinou z okolni tzv. kul-
turni vrstvy, mohla by teoreticky zvySend kumulace takovych intruzi
v jisté ¢asti pohrebisté ukazovat na polohu aredlu nepohiebnich aktivit
(sidlistnich, ritudlnich apod.), mozna i aktivit souvisejicich s pohtebis-
tém zplisobem dosud neuvaZovanym - mohlo by se naptiklad jednat
o stopy pohtbt plivodné uloZenych v mélkych hrobech ¢i mohylovych
naspech, které podlehly destrukci.

Zajimava by byla zejména souvislost intruzi s blizkym obytnym
aredlem, nebot sidlisté ze zavéru eneolitu a pocétku starsi doby bron-
zové jsou pro sttedoevropské kulturni skupiny obecné velmi obtizné
archeologicky zachytitelnd. Obytné aredly téchto obdobi ve vzdcnych
pripadech indikuji necetné zahloubené objekty, vétsinou vsak jejich
pritomnost naznacuji pouze ojedinélé, druhotné premisténé zlomky
keramiky (Pavik 1981; Batora 1986; Sebela-Peska-Janak-Grepl 1990;
Turek 1995; Kadrow-Peska 1999; Turek-Dvorik-Peska 2003).

Otézka mozného vyznamu fragmentérni keramiky v hrobech se
zatim zda byt zna¢né komplikovana. V kazdém pripadé je moZno kon-
statovat, Ze ndlezy kompletnich nddob patii podle vysledkd faktorové
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analyzy jednozna¢né k jiné struktute, neZ fragmentarizované zlomky,
a Ze tyto kategorie nekoreluji vjznamneé ani s jinymi deskriptory. Se
znacnou davkou opatrnosti lze maximalné zminit deskriptory, které
jsou k nim postaveny do nevyrazné opozice. Urcitym protikladem ke-
ramickych stFepil rozptylenych v zasypu hrobt se zdd byt deskriptor
Sipka; tyto dvé kategorie se témé¥ stoprocentné v inventafich hrobt
vyluéuji. P¥i relativné nizkych frekvencich jejich vyskytu vSak nemtize-
me vyloucit, Ze je toto usporddani vysledkem pouhé ndhody.

Podobné faktor 6 vykazuje proti keramickym nddobdm na druhém
pélu velmi slaby koeficient pro Zebro skotu. Opét ma toto usporddani
urcitou logiku: keramické nadoby se vyskytuji vétsSinou bud v severni
¢asti pohtebisté (hroby kultury se zvoncovitymi pohdry a skupiny
Chtopice-Veselé), nebo v jihovychodni partii lokality, kde jiZ nacha-
zime typologicky nejmladsi keramiku tnétického charakteru. Stred
pohrebisté je v podstaté akeramicky, zato zde nachazime nejvyssi kon-
centraci jiZ vySe zminovanych zvitecich Zeber. I v tomto pripadé se zda
byt faktor validovan existenci nezévislé prostorové struktury.

ZAVER

Cilem ¢lanku bylo definovat zdkladni pravidelnosti pohfebntho ritu na
lokalité pomoci formalizovanych metod. Sledovan byl tedy predevsim
strukturdlni a nikoliv udalostni aspekt archeologickych pramend.
K vyhledani hlavnich os variability (struktur) v rozsdhlém souboru dat
jsem pouzil metodu tzv. vektorové syntézy. Ukézalo se, Ze tato meto-
da p¥indsi velmi efektivni vyhodnoceni a charakteristiku zdkladnich
struktur pohtebniho ritu; vétsinu téchto zjisténi Ize rovnéz uspoko-
jivym zpusobem interpretovat i verifikovat. Prvni t¥i extrahované
faktory naznaluji vazbu uréitych poh¥ebnich p¥idavkd k pohlavnim
a vékovym skupindm, faktor ¢tvrty ukazuje na vyznamnou roli $tipané
industrie v symbolice poh¥ebniho ritu a posledni dva faktory nabizeji
voditko k pochopeni strukturalni odlisnosti hrobd obsahujicich celé
keramické nadoby nebo pouhé jejich zlomky. Pro podrobné vysvétleni
vyznamu jednotlivych faktort zde neni dostatek prostoru a neni to ani
cilem ¢lanku. Mélo by byt ale zfejmé, Ze formalizované metody vedou
k efektivnimu definovéni dualeZitych vztaht, obsaZenych v popisném
systému archeologickych prament, a Ze tyto metody zaroveri mohou
vést k nekonvencnimu kladeni otdzek, které jinak vétSinou unikaji
pozornosti.
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SUMMARY
MAIN AXES OF VARIABILITY AT THE CEMETERY OF THE LATE ENEOLITHIC AND EARLY
Bronze AcGE AT HoLESOV, DISTR. KROMERIZ

The aim of this paper is report the exploration of a large body of data stored in
a descriptive database and the identification of the main structural axes with it.
Methodologically, my concern focuses mainly on relatively frequent, recurring
features (structures), not on individual and unique events. A factor analysis
was performed on the selected data and six axes of variability (factors) were
extracted. Each factor represents a logical pattern which can be explained in
terms of the age or sex of the deceased, in terms of burial custom evolution ete.
It seems that the three strongest factors describe that part of total variability
which relates to the gender of the deceased. Other axes nevertheless stem from
other attributes. These are difficult to explain and future research will have to
concentrate on their possible interpretations. The results may serve as a basis
of a future, more detailed analysis of ritual practices and/or social structure at
the beginning of the Bronze Ages.
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